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議会報告 
 

令和８年第１回京田辺市議会定例会 
 
 
 

１．令和８年３月 ９日開催   文教福祉常任委員会    Ｐ． １ ～ Ｐ．１１ 

 

２．令和８年３月１１日開催   予算特別委員会      Ｐ．１２ ～ Ｐ．２７ 

 

３．令和８年３月１７日開催   予算特別委員会総括審査  Ｐ．２８ ～ Ｐ．３０ 

 





（文教福祉常任）委員会審議状況報告書 

令和８年３月９日（月）開催分                                   部局等名（教育部） 

質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

 

 

 

１０：２０ 

【請願審査】 

請願第１号 京田辺市の学校給食の無償化と豊かな

給食を求める請願 

 

  

 

次田委員 基本的な情報が知りたい。来年度の小中学校の児童生

徒数は何人か。親の負担は、１食あたりと月あたりい

くらか。 

学校給食課長 令和８年度の児童数は４，０６０人、生徒数は２，

００４人を想定している。給食単価は、小学校で３

３５円／食、中学校で４００円／食であり、保護者

の負担は、小学校で４２円／食、中学校で３２５円

／食となる。 

 

〃 月あたりの保護者負担額はいくらか。 〃 国の計算方式によると、小学校で約７４５円／月、

中学校で約５，７００円／月である。 

 

〃 昨日の京都新聞に、２０２６年度の公立小学校の給食

無償化に関する記事が掲載されていたが、国の補助は

月額５，２００円であり、差額が生じれば自治体負担

か、保護者負担となるとあり、京田辺市と木津川市は

保護者負担としている。市が差額を負担するとなれ

ば、総額はいくらになるのか。 

 

教育部副部長 仮に市が負担するならば、小学校給食の差額は約

３，３００万円となる。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

次田委員 保護者負担４２円／食で児童４，０６０人なら、年間

にするとそれぐらいだと思うが、自治体負担を選択す

る市が多い中で、京田辺市が保護者負担にした総合的

な判断の内容を詳しく教えてほしい。 

学校給食課長 国は完全無償とする方針ではない。学校給食法の

枠組みを変えておらず、法の趣旨からは食材費は

保護者負担となる。また、中学校給食の保護者負担

軽減の拡充などもあり、総合的な判断となった。 

 

〃 国も変えてきているのは知っている。今言っているの

は１つの理由である。市の総合的な意味をもう少し詳

しく教えてほしい。 

 

教育部長 教育委員会では、給食関連では令和５年度に学校

給食センターを設置し、令和６年度から中学校給

食の運営費に約１億６，０００万円かかっている。

今後、小学校給食施設の老朽化対応、また、学校施

設のトイレのリニューアル等の質的整備も必要で

ある。さらにソフト面では、個別最適な学びと協働

的な学びの一体的な充実をより進めるためにＡＩ

ドリルの導入等を予定しており、これらの様々な

事業を限られた財源の中で進めるために総合的な

判断をしたものである。 

 

〃 施設整備は自治体の責務であり、建物建てたからあお

りを受けている。だけど、センターにしてもＡＩにし

ても、当然のことである。給食はこどもたちの心身、

健康のための教育上の大きな目的がある。物価高騰す

る中、保護者にはかなりの重圧になる。教育委員会は

市へ負担軽減を求めていくべきであり、市の広げてい

る風呂敷を精査すれば自治体負担ができるのではな

いか。 

〃 教育の無償化というのは、その市町村の財政状況

や少子化状況に左右されるものではないと考えて

いる。国の方で最初は無償化が検討されたが、最終

的には抜本的な負担軽減となった。今後も、国の方

で措置すべきと考えているので、要望していきた

い。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

 

次田委員 一番身近な自治体の責任において、国のお金も新たに

入ってくることなので、生かしていくべきではない

か。あと、もう少しこどもたちにお金をかけてほしい

と思う。教育保障していくべきだが、反対の方向に行

っているのではないかと思う。 

引き続いての質問であるが、量の問題である。少ない

という生徒がいる。現場の改善をしていかないといけ

ない。保護者負担なら、相応の内容にすべきである。 

 

学校給食課長 

 

量が少ないのではないかとの質問であるが、学校

給食に関してアンケートを実施しており、量が少

ない意見は１６％、適量は５０％、多い意見は３

０％であった。栄養教諭が学校給食の実施基準に

基づいて必要な量を算出しており、定期的にアン

ケートして声を踏まえながら、今後も適切に提供

する。 

 

〃 こういったときのアンケートは変な力を持ってしま

う。１６％少ないという生徒もいるので応えてほし

い。体格や色々な家庭の事情があると思うので、アン

ケートに頼らずご自身で生徒らの反応を見てほしい。 

３，３００万円の負担は、開発等では人件費増で簡単

に増加する金額である。なんとか抑えて捻出するよう

教育委員会として市へ意向を示すべきではないか。 

 

教育部副部長 国から抜本的な負担軽減の方針が示されて、すぐ

に検討し、どの程度の費用負担が発生するのかを

算定し、査定前に教育委員会としての考えを定め、

市長とも協議して方向性を決めた。最終的に小学

校給食では差額を保護者負担としたが、中学校給

食も単価を上げざるを得ない状況から、負担軽減

するため高騰分を市の負担とした。教育部や市も

多くの事業をしており、事業の継続が必要であり、

影響を受ける方々もいる中で、求めるべき負担は

求めざるを得ない。歳入が変わらない中で、全体を

どう振り分けるかであり、理解してほしい。 

 

増富副委員

長 

差額を市負担とすることができないかを検討してほ

しい。また、児童の中にはアレルギー等で食べられな

学校給食課長 食べられない子どもへの対応は、食べた分の請求

となるよう対応している。それらのこどもは国の
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

い子がいるが、その子らも算定基準には含まれるの

か。 

 

算定基準には含まれる。 

増富副委員

長 

外国籍の児童も含まれるのか。 学校給食課長 公立小学校に在籍していれば含まれる。 

〃 それらの児童への対応は自治体に委ねられていると

国の文書には書いてあるが、市はどう考えているの

か。 

〃 非喫食者への対応を尋ねていると思うが、今後、国

から自治体へ対応例を示すとされており、それを

受けて、対応を検討していく。 

 

〃 自治体の判断になるのではないのか。もうすぐ４月で

あるが、今からなのか。 

〃 国からの通知等では対応例を示すとあり、それを

受けて、対応を検討していく。 

 

〃 予算額に含まれているので、それは今後考えるという

ことで理解した。それでは、フリースクールの児童は

在籍していると思うが、含まれるのか。 

 

〃 国の算定基準には、フリースクール、私学の児童は

含まれない。 

 

〃 同じ京田辺市の児童であり、同じようにしないといけ

ない。その観点から、その対応はおかしいと思う。措

置していくべきだが、教育委員会はどう考えるのか。 

教育部副部長 委員の意見は理解できるが、国の補助は、公立小学

校での給食事業に対してであり、交付先は食材を

調達している学校設置者である。児童在籍数は算

定基準であって、個人に対する給付ではなく、交付

金は各学校の食材費に１００％充当される。 

 

〃 市として措置を検討して欲しいし、国にも今後要望し

ていってほしい。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

増富副委員

長 

甲府市では、市の判断で全ての児童へ無償化に踏み切

り、給食費相当額を給付する。健やかな成長を守るた

めにも、本市も取り組んでほしい。 

 

  

河本委員 中学校給食の量の話があったが、私が聞き取りした内

容を基に聞きたい。中学校給食の導入当初は、量が少

ないという意見が多くあり、増やした学校があったと

思うがどうか。 

 

学校給食課長 導入当初に、学校を通じてそのような意見をもら

った。栄養教諭と相談した中で、若干増やしたこと

はあった。 

 

〃 量を増やした分は、食材が増えるが料金増額がなかっ

たことから、市費で負担したと思う。当初で十分にみ

ていたのか。 

 

〃 学校給食費については、１年間を通して運営して

おり、残食も見た上で、全体の中で調整して対応し

た。 

 

〃 残食の話がでたが、量をしっかり調整されているとの

ことだが、小学校の残食状況はどうなのか。 

 

〃 各小学校の栄養教諭、管理栄養士において、残食を

把握しながら、栄養基準に適合しつつ量の調整に

取り組んでいる。 

 

〃 食育の観点から、栄養バランスからすればもったいな

い気持ちと、身体に応じた摂取量は別で考えるべきな

のか。それともそこは食べられない子もいるので、量

に応じてやっていくべきなのか、どう考えて取り組ん

でいるのか。 

 

〃 学校給食は栄養バランスのとれた給食を提供する

ことで、食に関する正しい理解と適切な判断能力

を養うのが目的である。栄養教諭、管理栄養士を通

じて、量も含めて適切に教育を進めている。地道に

食育を進めていきたい。 

〃 残ってしまうことをどう考えるかは難しいとは思う 〃 学校給食における地産地消は、自分たちが住む地
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

が、今の時代背景に合わせて対応してもらっていると

理解する。あと、地産地消をどう考えているのか。 

域の食材、食文化を知る上で、重要な取組であると

考えている。できる限り、引き続いて地元野菜を活

用していきたい。 

 

河本委員 ふぞろいな野菜は大量調理するには難しいとあった

が、給食センターではどのような対応をしているの

か。 

学校給食課長 午前中の限られた時間の中で大量調理を終えると

いう制約がある中で、円滑な調理のためには、一定

の規格の食材を納入してもらう必要がある。地産

地消の地元野菜もある程度の規格のものになるよ

うお願いしている。 

 

〃 地元の農家の声は聞いているのか。どのように調整し

ているのか。 

〃 地元農産物の納入には、普賢寺ふれあいの駅に大

きな役割を担ってもらっている。農作物の収穫時

期を示した年間作物スケジュールを提供してもら

い、それを元に献立を考え、できるかぎり地元野菜

を活用できるよう、お互いに調整している。 

 

〃 食材の安全性はどうか。 〃 こどもたちが食べる給食ということで、農家に丹

精込めて作ってもらっている。普賢寺ふれあいの

駅を通じてしっかりと連携し、引き続き安全なも

のとしていく。 

 

〃 財源の話であるが、国の補助金によりお金が浮くの

で、国の補助金の一部を中学校の方へも回しているの

か。 

〃 国の抜本的な負担軽減の補助は、小学校だけのも

のであり、中学校の負担軽減は国の物価高騰対策

や市負担によるものであるので、全く別物である。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

 

河本委員 全体予算としては増えているのではないか。教育費全

体として、市全体の予算から見ると理想とする給食費

の予算割合はどの程度と考えるのか。 

教育部副部長 教育費全体の給食費の占める理想割合を出すこと

は難しい。令和７年度は空調設置、タブレット整備

があり、教育費は大きな金額となっていた。年度に

よって、大型事業の波がある。なお、国の抜本的負

担軽減の補助金分は保護者負担分を減らすもので

あり、市の歳入の増加に結びつくものではない。 

 

〃 請願趣旨の中からの質問であるが、八幡市は２５％か

ら３０％にしたが、京田辺市は何％か。 

学校給食課長 小学校は公費全体としては９割で保護者負担は１

割である。 

  教育部副部長 中学校は１８～１９％である。 

〃 施設について聞くが、ドライ方式は数校だけである

が、どう考えているのか。 

ドライ方式移行可能な自校方式のところはあるのか。 

学校給食課長 平成２１年に学校衛生基準が改正されたが、改正

以前に設置された施設をただちに改修とはなって

いない。しかしながら、衛生基準の向上に向けた徹

底指導、環境維持等に努めていきたい。 

庁内検討会議の中であるが、自校方式可能なのは、

松井ケ丘、大住、田辺東の３校である。他は、敷地

や学校運営上で支障となることから、物理的に困

難である。 

〃 自校方式継続に対する市の見解はどうか。 教育部副部長 恒久的に自校調理方式を継続できるかについて

は、既存の学校が全て存続した場合は、物理的に困

難な学校があると判明しているが、そういった中

で、安全安心な学校給食の提供のためにはどうす
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

るかを考えていく必要がある。センター方式、親子

方式等を含めて、引き続き検討していきたい。 

当面は、既存施設をメンテナンスしていく。そし

て、児童の推移を見極めた上で必要な施設を整備

したい。 

 

河本委員 直営方式とセンター方式の違いは何か。今後、どの方

式ならば継続的な運営ができるのか。 

学校給食課長 それぞれの方式でメリット、デメリットがある。セ

ンター方式だと、集約ができ、経費が軽減できる

し、少ない人員で調理することから、調理員確保も

行いやすいと思われる。社会情勢を見た上では、セ

ンター方式が望ましいとは思う。 

  教育部副部長 今後の状況によって、必要な規模、配置が影響して

くる状況であり、今しばらくは児童数を見極めて

いきたい。運営経費の効率化は間違いなくセンタ

ー方式であるが、将来の施設の更新も含めた上で、

判断していきたい。 

 

河田委員 

 

困窮世帯への対応はどうか。今回の抜本的な負担軽減

制度の導入によって、差額負担は生じないようきっち

りやってもらえると思っているが、どうか。 

 

 

学校給食課長 

 

今回の国の抜本的な負担軽減の取組によって、こ

れまでの困窮世帯への扶助等は何ら変更されるも

のではなく、従来どおり対応していく。 

〃 そのあたり、保護者は知らない方もおり、心配されて

いるので、周知をお願いする。 

それと、地産地消であるが、これまでの審議を聞くと、

〃 運営方式によって変わることはない。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

給食調理施設の運営方式によって、食材規格の均一化

のレベルがそれぞれあり、差が生じるように思うが、

どうか。 

 

河田委員 市の地産地消は近隣と比べてどこまで進んでいるの

か。府平均はどれくらいか。 

学校給食課長 本市は令和７年度２５％であり、府平均は１８～

１９％である。都市化が進む中で、確保が難しい状

況にはなってきているが、今後も進めていきたい。 

  教育部副部長 本市では、かなり意識して、地産地消を進めてい

る。この２５％という割合も、生産していない肉や

水産物を含めた全ての食材の中での割合であり、

かなり高い数値である。 

 

〃 地域の状況を鑑みて、府平均より高いということは、

力を入れていることが分かる。これからも向上に向け

て頑張ってほしい。 

 

  

国重委員 これまでに一定の議論がされているので、私からは給

食の質の担保の話をしたい。質を担保するには何が重

要か。 

学校給食課長 質をしっかり担保していくには、それなりの食材

が重要であり、それを購入できる財源が必要であ

る。適切な単価設定が重要である。 

  教育部副部長 質には、栄養価とともに安全性のこともある。食材

の調達は見積合わせ等などを行い、できるだけ単

価を抑え、そしてちゃんとした食材を仕入れると

いう努力をしている。可能なかぎり抑えた中で、単

価が上昇してきている状況ということになるが、
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

安心した給食を提供できるよう引き続き努力して

いきたい。 

 

国重委員 報道では、物価高騰により給食の質の低下を指摘する

ものがあり、どこかでは唐揚げを１個だけ提供すると

いった話もあったように思う。そうならないようにす

るという答弁であったが、改めて、決意、思いを聞か

せてほしい。 

教育部副部長 そういった報道もあり、全国的な話題となったが、

市で行っている給食事業はそういうことが起きな

いと感じている。栄養教諭や管理栄養士などから

この単価で健やかに成長できますかと意見される

方ばかりであるので、今後も予算をしっかりと組

み、おいしい給食となるよう引き続き努力して提

供していきたい。 

    

 以上   
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

 

１３：３０ 

【議案審査】 

議案第２０号 財産処分について 

  

次田委員 売却するのは理解したが、国も力を入れる中で、市と

しても巨費を投じた結果、ＧＩＧＡスクールⅠ期の取

組の成果は何か。 

 

総括指導主事 個別最適な学びと協働的な学びの一体的な充実を

進めることができた。 

〃 それが成果の全てか。もう少し詳しく、お金を出して

よかったという答弁はないか。 

 

総括指導主事 コミュニケーションがより円滑になった。協働的

な学びを進めることでできたものである。 

〃 個別最適な学びや協働的な学びも、タブレットがなく

てもできないものではないと思う。タブレットがあっ

たことで学習面の向上がどう引き出せたかが重要で

ある。国もＩＣＴをより一層学習に取り入れることを

推進していくと聞いているので、本市もしっかりとお

願いする。また、導入当初は、教員側も取り込むのに

大変と聞いたが、課題は解消されたのか。 

 

総括指導主事 当初はスキルの差もあったが、年々向上している。

横のつながり、学年のつながり、学校としての研修

等により、底上げを行ってきた。 

次田委員 処分について、何年かに１度、全部を入れ替えないと

いけないのか。また、使用頻度も色々あると思うが、

一括して行わないといけないのか。 

学校教育課長 必ずしも５年で入れ替えないといけないわけでは

ない。ただし、バッテリーの寿命等の関係もあり、

一般的にはどの市も５年で更新している。また、

色々な状態のタブレットはあると思うが、今回一

括して処分を行うもの。 

 以上   
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（予算特別）委員会審議状況報告書 

令和８年３月１１日（水）開催分                                   部局等名（教育部） 

質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

早川委員 小中学校給食費の１食当たりの設定価格と保護者負

担額の差額分を公費負担分と考えて財源を確保して

きたのか。 

学校給食課長 令和４年度から物価高騰に伴う給食の価格上昇分

の保護者負担を軽減するため公費で補助してき

た。財源については、国におけるコロナ対策の地方

創生臨時交付金を令和４年度から今年度まで活用

してきた。 

〃 令和８年度は国から新たな補助が出るが、令和８年度

の保護者負担額の決定に至った経緯、考え方を教えて

いただきたい。 

〃 学校給食の経費負担については学校給食法で示さ

れており、食材費は保護者が負担するものとなっ

ている。国の取組の中で抜本的な保護者負担の軽

減を行うこととなっているが、これは完全無償化

とするものではない。教育施策の総合的な判断か

ら、給食費と国からの支援額の差額分のうち食材

に係る経費は保護者負担とした、 

経済的に困窮する世帯については、引き続き教育

扶助、就学援助により、給食費の負担はない。 

〃 給食に使用される特別栽培米、地産地消、安心安全な

食の確保、食育について、令和８年度の見通しを教え

ていただきたい。 

〃 地産地消は児童が食文化について理解するために

大変重要な取組だと考えており、本市も積極的に

取り組んでいる。令和７年度の地産地消率は約２

５％で、令和８年度についても普賢寺ふれあいの

駅と連携し継続して取り組んでいきたい。 

特別栽培米についても市内産のものを学校給食で

提供していきたい。 

-12-



質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

〃 学校施設長寿命化計画及び新しい学校づくりプラン

について、校舎、屋外体育施設等の点検、改修を進め

ていると思うが、具体的にどのような不具合があり、

どのような安全対策が必要な状況か。 

学校教育課長 現在、大住小学校の体育館が非常に滑りやすく危

険な状態である。田辺東小学校の体育館は雨漏り

があり屋上防水が必要で、また、外壁が広範囲で劣

化しており補修が必要である。薪小学校の屋上に

ついても同様で改修が必要である。 

〃 近々設計、改修工事へと進めるのか。 〃 令和８年度に設計を行い、令和９年度に工事を行

いたいと考えている。 

〃 施設包括管理委託の成果についてどのように認識し

ているか。 

〃 毎月、巡回点検等を実施することで、修繕対応が迅

速化したことで、施設の安全性が向上した。また、

専門業者によるトイレの清掃も毎年実施すること

になり、現場からも好評を得ている。 

〃 普賢寺小学校のコモンルーム整備事業について、どの

ようなものを整備して、どのように活用しようとして

いるのか。 

〃 多目的に使える共有空間として考えている。校内

教育支援センターとしての場所、教職員の打ち合

わせ場所、または普賢寺小の学校運営協議会の活

動場所等として広範囲に多目的に利用していきた

い。 

〃 不登校児童の居場所づくり等、何か対策はしている

か。 

〃 不登校対策として、現在、田辺中学校と三山木小学

校に設置している校内教育支援センターを令和８

年度から全校に設置する。 

〃 不登校児童が他の児童とふれあう場は、どのように設

けるのか。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

コモンルームに加えて、図書室機能を持つメディ

アルームを設置し、児童が活発に活動できる場所

を提供する。 

〃 現在、通常授業を短縮して新たな学びの時間を増やそ

うとしているが、コモンルームを活用していく考えは

学校教育課長 そのためのルームであるので、活用していきたい

と考えている。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

あるか。 

青木副委員

長 

中央図書館の運営予算について、図書館費が前年度か

ら減っている理由は。 

社会教育担当

課長 

現在、委託派遣の職員が５名いるが、令和８年度は

３名としており、残り２名を会計年度任用職員に

切り替えるためである。 

〃 人員確保は十分なのか。 〃 人数は現在と変わらないので、平常どおり運営で

きる。 

〃 アクションプランの中で人材育成を強調していたが、

育成という意味では正職員の司書を増やしていくべ

きではないのか。 

〃 新しい複合型施設に向けて人材育成、司書の確保

は重要だと認識しているが、市全体で考えていく

べきである。 

〃 市全体で考えるべきとのことだが、教育部としての考

えは。 

教育部副部長 現在勤務している図書館司書の正職員は、勤務年

数も長く、利用者からも好評を得ている。そういう

面でも引き続き継承していける体制を考えていく

必要がある。 

現在策定中のアクションプランを進めていく中

で、必要な職員数、それが正職員か会計年度任用職

員か、それ以外かも含めて検討していきたい。 

榎本委員 小中学校長寿命化計画について、本来、当初予算とす

べきものが、なぜ補正予算として組まれ、すぐに繰越

明許となっているのか。 

学校教育課長 ご指摘のとおり、小中学校のＬＥＤ化事業におい

て、令和７年度の補正予算に計上し、令和８年度に

繰り越す形となった。 

理由は、昨年末に国の大型補正予算が成立し、その

中で学校施設の整備に充当できる学校施設環境改

善交付金についても大きく積み増しされた。令和

８年度に実施予定の事業を令和７年度に前倒しす
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

るという形で手を挙げると、交付金の採択率が上

がる。また、採択された場合、交付税措置のある有

利な地方債が充当できるということがあり、この

ように令和７年度の補正予算に計上して繰り越す

という形をとった。 

〃 予め予算を確保するという、こうした予算の組み方

は、今回に限らず今後もできるのか。 

〃 過去にもこのような手法で事業を行ったことがあ

るし、国の大型予算が組まれた場合は一般的にこ

のような事業展開を図ることはよくある。今後も

同様の形で補正予算が組まれれば、同じ手法が使

えると考える。 

〃 学校のＬＥＤ化のスケジュールはどのように考えて

いるか。 

〃 ＬＥＤ化は令和９年末までに完了させなければな

らないものである。 

４月初旬には事業者を決定して仮契約を結びた

い。金額的に議会の議決が必要であるため、６月議

会で議決いただけたら、その後工事にかかる。 

小中学校は長期休業期間中を中心に工事を行い、

来年１月末までには工事を完了させたい。 

〃 小学校ＡＩ搭載デジタルドリル導入事業について、具

体的にどういったことをするのか。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

児童生徒 1 人 1 人の学習履歴や理解をＡＩが分析

し、最適な問題を自動で提示する学習支援ツール

である。つまずきやすい問題を把握し、基礎から応

用へと段階的に学習できる仕組みを備えている。 

〃 どのような選定基準で、このデジタルドリルを選んだ

のか。 

〃 試行的に導入し、実証を行った。様々な会社がデジ

タルドリルを出しているが、今回選定した会社と

その他の会社を比較し、より小中学校にフィット
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

するものを選定した。 

〃 具体的にどのような比較をしたのか。どういう強みが

あり、今回この教材を選んだのか。 

〃 多くの地域で使われ、推奨されているということ

を理由に採用した。 

 一般財源を使っているものであるから、市として導入

した決め手、理由を教えてほしい。 

教育指導監 導入、試行時に様々な教材を比較した。今回選定し

た企業については、経験、そしてビッグデータを確

保していること、また、周辺市町村の使用率から教

員が異動した場合でも使いやすいという点をメイ

ンに選定した。試行の結果、４年生から６年生で使

用頻度も高く適性が認められたため導入した。 

国重委員 中学校文化スポーツ活動推進事業費の地域部活動運

営補助金について、どういう補助金なのか、またその

金額の内訳を教えてほしい。 

学校教育課長 令和８年夏以降、中学生が参加する休日の地域ク

ラブ活動を行う団体への補助金である。 

補助金の額は参加者数、指導者数、月の活動回数等

で決まり、国から基準が示されている。これを基

に、９月以降移行を予定している団体数で補助額

を計上している。 

〃 補助金は市が全て負担するのか。 〃 国、都道府県、市町村で３分の１ずつ負担する。 

〃 中学生が参加する団体なら全て補助対象となるのか。

また、部活動の代わりということであれば一定の質が

担保されなければならないと思うが、どう考えている

か。 

〃 質の担保、また、競技力向上を主目的とした団体と

区別するため、市で定める要件を満たした認定団

体を補助対象にしたいと考えている。 

〃 ９月以降、部活動はなくなるのか。 〃 ９月以降、原則として全ての部活動について休日

は地域クラブへの移行を考えている。ただし、中体
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

連等、一部地域クラブが参加できない大会もある

ため、全ての休日の部活動が直ちになくなること

はないと考えている。 

〃 保護者負担は概ね月１,０００円から３,０００円と

聞いたが、この考え方について。 

〃 保護者負担額は国から示された範囲となってい

る。ただ、実際の参加費、会費がどのようになるか

は、各地域クラブの活動の内容、参加者数を踏まえ

て、各地域クラブ自体が適切に設定するものと考

えている。 

〃 運営補助金以外に、このような活動団体への支援はあ

るか。 

〃 市としては、参加費、会費が少しでも低廉な額にな

るよう、認定地域クラブ活動に関しては、学校施設

の使用料を無料にするといった支援を行っていき

たい。 

〃 学校施設だけでなく中央体育館のような公的施設も

使われると思うが、関係部局と連携してそのような支

援を進めてもらいたい。 

また、小学校のハンドボールクラブはどのように考え

てよいのか。 

〃 中学校の部活動は学習指導要領において教育活動

の一環と位置付けられているため、無料にしてい

きたいと考える。 

小学校のハンドボールチームは学校教育活動では

なくクラブチームである。スポーツ活動の機会の

確保という観点からクラブチーム化されたものだ

と認識していることから、学校開放事業の中で整

理されるべきだと考えている。 

〃 事務局運営費の委員報酬について、内訳を教えてほし

い。 

〃 普賢寺小学校の学校運営協議会、いじめ防止対策

推進委員会、就学相談委員会、そして部活動の地域

移行推進協議会に係る委員報酬をそれぞれ計上し

ている。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

〃 本市のコミュニティスクールの設置率は５％である。

他の自治体と比較しても大変低い状況だが、どう考え

ているか。 

〃 本市は普賢寺小学校だけである。設置当時は周辺

の市町村でもそれほど設置は進んでおらず、むし

ろ早い段階で設置したが、その後周辺の市町村で

設置が進み、本市の設置率は低くなっている状況

である。 

〃 本市全域の小中学校に広げていく考えはあるか。 〃 現時点で具体的な予定はない。 

〃 そもそもコミュニティスクールとはどのようなもの

か。 

〃 コミュニティスクールは、地域住民、保護者、学校

が力を合わせて運営に取り組む、地域とともにあ

る学校づくりを目指すもの。地域住民が学校運営

協議会に参加し、当事者意識を持って地域ととも

にある学校づくりを目指す制度である。 

〃 地域とともにある学校づくりは、普賢寺小学校だけで

なく、全小中学校で進めていくべきことではないか。 

教育長 地方教育行政の組織及び運営に関する法律におい

て、教育委員会は学校ごとに学校運営協議会を設

置するよう努めなければならないという形で努力

義務となっている。国も、地域とともにある学校づ

くりを推進している。本市においても、委員ご指摘

のとおり、普賢寺小学校に限らず全小中学校にお

いて目指すべき取組だと認識しており、今後学校

運営協議会の全校設置に向けて、学校や地域の状

況を踏まえて具体的な導入計画を示していきた

い。 

早川委員 中央公民館は、利用３か月前に抽選があり、使用許可

が出たらまた窓口で手続するという流れである。多く

社会教育課長 中央公民館のオンライン化について、予約、利用決

定通知、支払について、窓口まで行かなくてもオン
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

の利用がある中で、今後の利便性に向けて何か考えて

いるか。 

ラインでできるように利便性向上を進めていきた

いと考えている。時期については、６月、３か月前

の受付になる関係で９月利用分について６月から

受付をスタートする予定である。 

〃 各区・自治会の分館公民館の整備費についてどのよう

に認識しているか。 

〃 実際に公民館の整備をする自治会に、毎年秋頃を

締切りとして、翌年度分の整備対象について伺っ

ているところである。要求が出た分について、補助

を行う流れである。 

〃 改築、修繕等、自治会が業者を選定して契約、手続す

るのは大変である。特に費用が大きい場合等、市がど

の程度手伝うのか。 

また、今後、高齢化し人口も停滞する中、修繕等で維

持活用することにおいて、財源の確保、今後のあり方

の検討も必要だと思うが、何か進めている対策はある

か。 

〃 修繕については、自治会に業者を選定してもらい、

それに対して市が補助する形になっている。見積

りを複数とってもらうよう伝えている。 

金額が高額になる場合等については、今後、費用負

担について考えていきたい。 

青木副委員

長 

図書館の運営について、複合型公共施設への移転とな

るが、具体的にどういう形でどのように進めていくの

か。 

社会教育担当

課長 

アンケート、ワークショップ、図書館協議会の識者

から意見をいただくほか、パブリックコメントで

市民から意見をいただいている。 

長年積み重ねてきた図書館の良さを継承できるよ

うに、またサービスの拡充をできるように検討し

ていきたい。 

〃 具体的には、いつ、どういう形で方向性を出すのか。

スケジュールはどうなっているか。教育委員会から具

体的な考え方を示すべき時期にきているのではない

教育部副部長 夏前に、改めて教育委員会と市の意思を調整する

必要があるかと考えている。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

か。 

〃 調整に当たり、市民の声を聴くことは考えているか。 〃 改めて市民の声を聴く場を設けることは考えてい

ない。これまでに複合型公共施設の関係で開かれ

た意見聴取、今回のアクションプランにおけるパ

ブリックコメントでの意見、図書館協議会委員の

審議状況等を踏まえ、総合的に考えていきたい。 

〃 市民の関心が高い案件である。直営でやるべきだとい

う意見もあるが、方向性はどうか。 

〃 直営に限定して検討する予定はない。ただし、これ

までの意見の中に直営を望む意見があったことは

事実である。しかし、それが市民全ての声ではな

い。これまでに利用してきた市民もそうでない市

民も、利用しやすい環境をつくることが課題と考

えており、それを実現するために最もふさわしい

形を検討していく。 

〃 中学校部活動の地域移行について、文化系、体育会系、

全ての部活動について受け皿が確保できているのか。

また、指導者の目途は立っているのか。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

休日の部活動の地域移行を行っているところであ

るが、文化系の部活動は休日には活動しない。した

がって、文化系については、検討していない。 

指導者も含めて、受け皿の確保はできている。 

〃 運営委託料、運営補助金、就学援助費、それぞれの使

い道、予算の中身について教えてほしい。 

学校教育課長 運営補助金は、夏以降の部活動の地域移行の受け

皿となる地域クラブ活動団体への補助金である。 

運営委託料は夏までの間の移行期間として、運営

委託料を市が支払うものである。 

就学援助費については、地域移行した後、各クラブ

によって設定される参加費について、経済的に困
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

窮する世帯に対して補助するものである。 

〃 新たに発生する経費は、保険料と指導者への謝金の２

つか。 

〃 これまでと違い、新たに発生するのは主に保険料

と指導者への謝金だと考えている。 

〃 補助対象と市が認定する地域クラブ団体について、具

体的な基準が明確でないといけない。 

例えば、中学生が通うスイミングクラブ等、オリンピ

ックを目指す生徒、単に泳ぐ力をつけたい生徒もいる

が、認定基準はどうなるのか。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

現在、認定要件を作成中であるが、その一部で言う

と、これまで学校部活動が担っていた役割機能を

継承、発展させ、生徒が希望するスポーツや文化芸

術活動に取り組める環境であること等である。 

また、平日は１日２時間程度、休日は１日３時間程

度の練習時間があること、営利目的を主とした運

営でないこと等である。 

〃 その認定基準で、今の中学校部活動をほぼカバーでき

ることになるのか。 

〃 休日の活動動の受け皿については確保できてい

る。 

〃 学校開放事業について、所属する団体によって学校体

育館を使用するのに費用が発生する場合と発生しな

い場合が出てくるが、どう考えているか。 

学校教育課長 中学校部活動は教育活動の一環であるという整理

がなされている。今後、地域のクラブ団体がその教

育活動を継承するかどうかというところで大きな

違いが発生し、使用料の有無が生じるものと考え

ている。 

〃 小学生が日頃使用する学校体育館をクラブで使用す

るときは有料、中学生になると無料となるのは良くな

いと考える。再検討が必要ではないか。 

教育指導監 今後、国の流れが、学校部活動が教育課程から外れ

て完全な地域活動となった場合については、今の

学校開放事業と同じ扱いになるのではないか。現

在は過渡期であるため、扱いが異なってくるもの

だと考える。 

河田委員 学校トイレのリニューアルの内容と進め方について

教えてほしい。 

学校教育課長 床を水洗いすることを前提のタイル式から乾式化

を行いたい。扉、壁紙も全面的に綺麗にしていきた
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

いと考えている。トイレの面積、便器の数の問題も

あるが、洋式化も検討していきたい。 

令和９年度には工事を２か所、できれば設計も２

か所行いたい。令和９年度に設計をするところに

ついては、令和１０年度に工事したい。 

〃 草内小学校と大住中学校からリニューアルが始まる

が、それ以降の予定はどうなっているか。 

また、トイレの中に生理用品を置く棚またはフックが

あれば良いと思うが、どう考えているか。 

〃 当面、小学校と中学校それぞれ１校ずつリニュー

アルを進めていきたいと考えているが、市内１２

校のバランスを踏まえて工事実施校を検討してい

く。 

生理用品の収納場所についても、設計段階で検討

していきたい。 

〃 学校特色化事業について、培良中学校の入学希望者が

現在右肩上がりだが、今後についてどう認識している

か。 

また、薪小学校区の児童が大住中学校を選択できるよ

うになるが、大住中学校への申込人数が分かれば教え

てほしい。 

〃 学校特色化事業については、制度として定着して

きたと受け止めている。 

薪小学校区から大住中学校への進学については、

申込段階で１６人が進学を希望し、現在１２人が

入学予定である。薪小学校の６年生が１０８人で

あるため、１割強の人数である。 

〃 通学に自転車を使用できるのが５月からとのことで、

４月からの１か月間、通学が大変であると思うが、ど

う認識しているか。 

〃 駐輪場整備の関係で５月からとなる。薪小校区か

ら１か月徒歩で通学することになるが、気候は良

い時期であり、必ずしも徒歩が困難ということに

はならないと考える。 

〃 自転車通学の研修を実施したらどうか。 〃 大住中学校の自転車通学開始に向けて、既に今年

度、自転車の安全教室や講習会を実施している。 

また、新年度には、実技を含めた研修を予定してい
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

る。５月からの試行期間に課題の洗い出しと改善

を行い、本格実施に臨みたい。 

菊川委員 令和８年度からの校内教育支援センターについて、職

員体制、支援内容、開設時間について教えてほしい。 

学校教育課長 従来各校に複数配置されている特別支援教育支援

員が対応にあたる。 

支援内容は、教科書やタブレットによる自主学習

や、教職員との連携による学習支援を想定してい

る。 

開設時間は長期休業期間を除く平日の８時半から

１５時半まで。 

〃 このセンターの利用者も先ほど議論したＡＩドリル

は使用しながらの支援になるのか、それとも個々に支

援するのか。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

寄り添うかたちになる。ＡＩドリルの操作が分か

らないなら横について支援する。 

〃 ＬＥＤの導入について、小中学校、幼稚園、保育所全

体でＥＳＣＯ事業を活用するとのことだが、予算の区

分けはどうなっているか。 

学校教育課長 小中学校、幼稚園、保育所、こども園全体で一括契

約し、一体となって導入していく。予算はそれぞれ

で計上しているが、執行は一括で行う。 

〃 ＥＳＣＯ事業を選択した理由を教えてほしい。 〃 ＥＳＣＯ事業は、受託事業者が設計、施工だけでな

く、省エネ効果を検証する。本市はゼロカーボンシ

ティを宣言していることもあり、この事業手法を

選択した。 

〃 学校施設の包括管理委託について、現場の声は。教職

員の働き方改革に効果はあるのか。 

〃 修繕対応が迅速化したことで現場からも好評であ

る。 

また、例えば夜中に強風で防犯装置が発報した際

も、従前はまず学校の管理職が現場確認を行う必

要があったが、現在は受託事業者がまず確認に向
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

かう。そのような観点からも、教職員の負担は減っ

ている。 

〃 ２２年経過している移動図書館の車両について、予算

計上がされないのはなぜか。 

社会教育担当

課長 

一番の課題は財源の確保である。現在、有用な助成

金がないか情報収集しているところである。 

車両のサイズ、積載量、障がい者のための電動リフ

トをつけるか等を考えながら車両を絞って検討し

ている。今後も移動図書館は継続していく見通し

である。 

〃 生涯学習についての市のビジョンを教えてほしい。 社会教育課長 令和９年度に向けて見直しを行っていく。昨今の

情勢も踏まえて、市民の声も反映して計画してい

きたい。学びを通じて地域活性化できるようにし

ていけたらと考えている。 

〃 生涯学習について、コーディネーターやリーダーが必

要であるという意見も出ているが、どう考えるか。 

〃 生涯学習推進協力員に４名在籍いただいており、

研修等も行っている。しかし、まだまだ人数が少な

いと思っているため、この制度をさらに周知して

増やしていきたい。 

〃 地域学校パートナーシップ事業について、過年度の事

業内容と、事業の狙いについて教えてほしい。 

〃 地域伝統行事体験学習、地域スペシャリスト派遣

事業がある。新しい学習指導要領で謳われる「社会

に開かれた教育課程」を具現化するものである。 

〃 コミュニティスクールと地域学校パートナーシップ、

この２つの事業をどのように整合性を持たせて進め

ていくのか。 

教育部副部長 新しい学校づくりプランでも地域と協働した学校

づくりを掲げている。 

今後は、現在行っている事業を、学校の場所を生か

しながら進めていき、地域の結びつきをつくって

いきたい。それぞれの地域に合ったコミュニティ
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

の拠点となるような場所が学校になれば良いと考

えている。 

榎本委員 二十歳のつどいについて、毎年同じ事務所から同じジ

ャンルの方をゲストとして招くのか。 

社会教育課長 毎年、二十歳のつどいのイベントスタッフとして

学生に協力してもらっているところであるが、例

年の運営状況を説明した上でスタッフの学生に運

営内容を決定してもらっている。結果として、例年

と同じで良いという結論に至っている。 

しかし、市として見直す必要もあると思うので、二

十歳のつどいに何がふさわしいかを改めて検討し

ていきたい。 

〃 松井ケ丘留守家庭児童会を民営化して出てきた課題

と、令和８年度から民営化が拡大される中で、どのよ

うに市と連携していくのかを教えてほしい。 

〃 松井ケ丘については、民間独自の自主サービスも

取り入れていただきながら、きちんと運営してい

ただけた。保護者アンケートでも概ね高評価であ

ったが、従来とやり方が違うという意見もあった

ため、これまでの運営方針と大きく変わらないよ

うにしっかり引き継ぎは行っていく。 

〃 令和８年度に民間委託する留守家庭児童会について、

現在勤務している職員の今後はどうなるのか。 

〃 令和８年度も現在と同じ雇用形態で勤務できる方

は、引き続き市で継続勤務するか、いったん市を退

職して民間と雇用契約を結んで勤務するかであ

る。職員個々の意思による。 

〃 人材確保はできているのか。 教育部副部長 令和８年度については、人材の配置は適正にでき

ることとなっている。全ての留守家庭児童会を市

で運営していた頃と比較すれば、市と民間とそれ

ぞれで人材確保に努めているので、その分の労力
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

の減少は見られる。 

青木副委員

長 

中学校で生理用品をトイレに設置する件について、現

在の動向は。 

こども・学校サ

ポート室総括

指導主事 

中学校生徒１８名によるプロジェクトチームが発

足し、放課後、自主的に課題と対応策について協議

を行い、まとまった段階で校長から教育委員会に

報告があった。 

試行段階ではあるが２月に設置された。 

〃 今後の展開についての考えを教えてほしい。 教育部副部長 現在試行している培良中学校での取組を３月まで

実施し、検証した上で、他の学校へ波及させるので

あれば、その運営について生徒への意識付けも行

った上で進めていく必要がある。来年度どこまで

波及させていくかも改めて検討する。 

〃 その検討スケジュールはどうなっているか。 〃 今年度中に見定めたいが、来年度の各学校の体制

もあり、調整が必要である。４月に校長会等で協議

し、１学期中のどこかで他校にも設置するスケジ

ュールで整理していきたい。 

〃 社会教育関係団体等の事業補助金について、地域のこ

ども会の補助金が年々減少している理由は何か。 

〃 この事業の趣旨に沿った取組をしたことに対して

補助をするものである。金額が減っているのは、単

純にその取組をしているこども会の数が減ってき

ていること、つまり申請数が減ってきていること

である。 

〃 会の活動自体が減少していると思うが、その対策はど

う考えるか。 

社会教育課長 いかにして社会教育活動に携わっていただけるか

という点で、補助金自体も見直して、より活用して

もらえるようなものとして見直していきたい。 
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

〃 公共施設のＬＥＤ化は終了する見通しか。 学校教育課長 今回、小中学校、幼稚園、保育所、こども園のＬＥ

Ｄ化により市の公共施設のほぼ全てでＬＥＤ化が

終了すると各担当部局から聞いている。 

〃 〃 社会教育課長 中央公民館は完了している。留守家庭児童会でで

きていないところは令和８年度に実施する予定で

ある。図書館は完了している。 
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（予算特別）委員会総括審査 審議状況報告書 

令和８年３月１７日（火）開催分                                   部局等名（教育部） 

質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

自民一新会 

國重 昂平 

新しい学校づくりプラン等の推進について問う。 教育部長 新しい学校づくりプラン及び学校施設長寿命化

計画に基づく学校施設の長寿命化対策や質的整備

には、市の財政負担の軽減と平準化を図りながら、

計画的に実施する必要があると認識している。そ

のため、学校施設の整備費用を支援する国の交付

金や交付税措置のある地方債を活用したい。今後

も、引き続き国の経済対策等を注視し、有利な財

源の確保に積極的に努めたい。 

ＮＥＸＴ京

田辺 

菊川 和滋 

 まちづくり協議会設置に向けた支援について、小学

校との連携が大切と考える。そのような観点で言え

ば、学校を中心としたコミュニティ・ースクールの重

要性が益々高くなると思うが、この点について市の見

解を問う。 

教育部長  コミュニティ・スクールは、地域住民や保護者、

学校が協働して学校運営に取り組むことで、地域

とともにある学校づくりを進める制度であると認

識しており、コミュニティ・スクールを導入する

ことで、日頃から学校と地域が顔の見える関係を

築くことにつながり、教育の充実に加え、防災や

地域活動の活性化にも寄与するものと考える。本

市としても、今後、学校や地域の状況を踏まえな

がら、コミュニティ・スクールの全校導入に向け

て検討したい。 

日本維新の

会 

早川由紀夫 

 小中学校長寿命化事業の推進、ＩＣＴ（ＩＰａｄ・

ＡＩドリル）活用や学習環境の整備などついて市の見

解を問う。 

教育部長  小中学校施設の長寿命化については、今年度中

に改定を予定している学校施設長寿命化計画に基

づき、施設の劣化状況に応じた個々の長寿命化対
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

策とトイレのリニューアルなどの質的整備を順次

実施したい。 

また、令和８年度から導入を予定しているＡＩ

デジタルドリルは、学習履歴を活用したきめ細か

な指導や、学習意欲の向上につながることが期待

されるため、タブレット端末とともに、授業や家

庭学習での効果的な活用をしたい。 

なお、学習環境の整備については、新しい学校

づくりプランに基づき、コモンルームの整備のほ

か、教科を横断する創造的・探求的な学び等を実

現できるマルチ・ラーニングルームの整備等に取

り組みたい。 

日本共産党

京田辺市議

会議員団 

青木綱次郎 

 学校給食の完全無償化について問う。 教育部長  学校給食費の抜本的な負担軽減については、小

学校給食費では国が定めた基準額を最大限活用

し、令和８年度当初から小学校給食費に関する保

護者負担の抜本的な負担軽減を円滑に実施した

い。中学校給食費については、国の検討状況等に

ついて注視するとともに、引き続き物価高騰対策

として保護者負担の軽減に努めたい。 

公明党 

河田 美穂 

不登校対策に関して、支援センターからのアウトリ

ーチについて及び学校に来ることができない児童生

徒への対策（情報機器活用）について、市の見解を問

う。 

教育部長 市教育支援センター「アイリス」では、本人及

びその保護者の希望に応じて家庭訪問を行い、本

人の様子や悩み、進路に関する相談など、アウト

リーチ型の支援を実施している。学校に来ること

ができない児童生徒への対策としては、学習支援
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質    問 回    答 

質問者 内     容 答弁者 内     容 

ツールを活用し、授業内容に触れる機会を確保す

ることなどにより、学びを保障するとともに、タ

ブレットを用いた提出課題など、学びの接点をつ

くる取組を通して孤立を防ぐ継続的なつながりづ

くりに取り組んでいる。今後も、児童生徒が安心

して学び続けられる環境づくりに努めたい。 

〃  不登校が引きこもりにならないよう対応していた

だきたいがその決意を問う。 

教育指導監  長期にわたり学校になじめないこどもや、気配

りを要するこどもなどに注意して対応しており、

卒業後も必要に応じて市長部局とも連携して対応

したい。また、学校風土調査も行いながら居心地

のよい学校づくりを進めたい。 

 

-30-


